Vyzyvame poslancov a poslankyne, aby odmietli zakon obmedzujuci pristup k
reprodukénému zdraviu

Vazené poslankyne a vazeni poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky,

obraciame sa na vas aj v suvislosti s poslaneckym navrhom na vydanie zakona, ktorym sa
meni zakon ¢&. 73/1986 Zb. o umelom preruSeni tehotenstva (tlaé €. 593), ktory je
nebezpecnym pokusom o obmedzenie prava Zien na v€asnu a bezpecnu interrupciu. (Navrh
poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky Anny Zaborskej a Richarda Vase¢ku na
vydanie zakona, ktorym sa meni zakon €. 73/1986 Zb. o umelom preruseni tehotenstva
v zneni neskorsich predpisov.)

Predkladatelka a predkladatel nim navrhuju skratit lehotu na vykonanie interrupcie na
ziadost' v zmysle §4 zakona €. 73/1986 Zb. zo sucasnych 12 tyzdrov na 8 tyzdnov.

Zaciatok tehotenstva sa pocita od prvého diia poslednej menstruacie pred otehotnenim. To
znamena, ze prvé tyZzdne Zena eSte v skutoCnosti ani tehotna nie je, kedze k nidacii
(uhniezdeniu) dochadza obycajne v tretom az Stvrtom tyzdni cyklu. Pokial maju zeny dlhSi
alebo nepravidelny cyklus, na tehotenstvo mézu prist eSte neskér. Omeskanie menstruacie
bezne spbsobuje uzivanie niektorych liekov, ale aj obyCajny stres €i chripka. Do 6smeho
tyzdna tehotenstva sa teda mnohé Zeny nemusia ani dozvediet, Zze su tehotné. Iné Zeny
nemusia kvOli skratenej lehote stihnut vdetky zakonom predpisané ukony, na zaklade
ktorych mozno interrupciu vykonat (vySetrenia, poucenia, Cakacie doby).

V praxi by tento navrh v podstate znamenal zakaz interrupcii na zaklade ziadosti, ¢o
by vazne ohrozilo zdravie a zivoty zien. Navrhovana zmena zakona by spésobila
neospravedinitefny krok Kk obmedzeniu ludskych prav Zien a popretiu principu
nediskriminacie. Navrhované skratenie lehoty by bolo v rozpore s nalezom ustavného sudu,
ktorym sud potvrdil sulad ustanovenia §4 zakona &. 73/1986 Zb., ktory povoluje interrupciu
na ziadost bez potreby uvadzania dévodu do 12. tyzdna tehotenstva, s ustavou [1,2].
Eurépsky sud pre fudské prava zas opakovane zdéraznil, ze ,ked sa zakonodarca raz
rozhodne povolit interrupciu, nesmie prislusny pravny ramec pre tento zakrok formulovat
spésobom, ktory by obmedzil redlne moznosti takyto zakrok podstupit*[3].

Pre vyssie uvedené dovody vas v mene obéianskych organizacii a odbornej verejnosti
vyzyvame, aby ste hlasovali proti navrh a d’alej sa zasadzovali za ochranu l'udskych
prav vSetkych l'udi na Slovensku vratane reprodukénych prav a prav zien.
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